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Jak vefejnost vnima osoby s trestni minulosti? IKSP
v

* (negativni) postoje verejnosti, stigma
* inkluzivni vs. exkluzivni spolecnost (Young, 1999)
* vnimani reintegrace do spolecnosti’/komunity

e informace?



Medialni obraz 1idi s trestni minulosti

* media jako dominantni zdroj informaci
* (re)produkce stereotypu, vytvareni moralni paniky

* zpravodajska hodnota negativnich informaci
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Nazory vetejnosti spojene s tresty ' KS_

* vyzkum verejneho mineni formou omnibusoveho Setreni

 IKSP (IVVM), listopad 2021

* PAPI, CAPI

* 1 015 respondentu

 kvotni vyber (kvotni znaky: velikost mista bydliste, pohlavi, vek,
vzdelani)

 srovnani dat s rokem 2009 (Zeman a kol., 2011, 2011)



Trestani: vyroky

* nazory na tresty a trestani
* jak lidé vnimaji funkci trestu
* nazory na vezenstvi

Sskala

. haprosto souhlasim

. sSpise souhlasim

. ani souhlas ani nesouhlas
. sSpise nesouhlasim

. naprosto nesouhlasim




VYROK: @

V¢ézeni odsouzené nenapravi, spise je utvrdi
kriminalnim zpusobu Zivota.

7,2

M souhlas

M ani souhlas ani nesouhlas
47,5

M nesouhlas

nevim




VYROK:
Podminky v ¢eskych véznicich jsou pro
odsouzené priliS mirngé.

14,7

7,8 m souhlas

M ani souhlas ani nesouhlas
H nesouhlas
16,9

nevim
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Informovanost o tematice trestu a trestani @

e informace o trestech a trestani
e zdroje techto informaci

« Otazka: ,Mate dostatek informaci o tom, jak probiha vykon
trestu odnéti svobody?* 75 % NE (spise ne + rozhodné ne)

 kategorie ,nevim“: 4 az 15 %
 kategorie ,ani souhlas ani nesouhlas®: 17 az 32 %



VYROK: (ISP

Kazdy, kdo s1 odpykal trest, by mél dostat
Sanci zacit znovu.

4,7
3,9

M souhlas
22,1 . .
M ani souhlas ani nesouhlas
H nesouhlas

nevim

69,3



VYROK: JKSP,

Zaznam v rejstiiku trestu pusobi v dalSim
Z1voté vyznamne obtiZe.

8,4

MW souhlas
M ani souhlas ani nesouhlas
H nesouhlas

58,7 nevim

24,5




Rozdily 2009 vs. 2021? ‘

« 2009: rozsahlé Setfeni vénované nazorum a postojum
verejnosti v oblasti trestni politiky (Zeman a kol., 2010, 2011)

« 2021: data byla sbirana v ramci omnibusoveho Setreni

* pri srovnani: interpretacni obezretnost
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Postoje k lidem s trestni minulosti IKSP

* respondenti vnimaji skepticteji ucinek prisnych
trestu

* vnimaji nevyhody spojene s NEPO tresty:
stigmatizace (zaznam v rejstriku trestu) i problem
prizonizace (utvrzeni v kriminalnim zpusobu zivota)

» deklarovana sance na nové zacatky
e vetSi tolerance k lidem s kriminalni minulosti

* Spolecnost otevrengjsi (re)integraci osob s trestni
minulosti?



Nazory a postoje obCanu spojene
s problematikou kriminality a jeji prevence

* vyzkum vefejneho minéni formou reprezentativniho Setfeni

» IKSP, OPK MV CR (ppm factum), 2017 - 2020

* 2017 a 2020 - velké vyzkumy, vzorek 3000+ osob, kvotni
vyber

e 2018 a 2019 - mensi omnibusova Setfeni, rozsah 10 otazek,
vzorek 1000 osob

* PAPI, CAPI

* kvotni znaky: pohlavi, v€k, vzd€lani, velikost mista bydliste,
kraj




Skupiny obyvatel, hodnocen¢ jako rizikove

,Domnivéte se, Ze na kriminalité v CR se ur&ité skupiny lidi podileji vyraznéji
nez ostatni? Pokuste se prosim pojmenovat, o koho se podle Vas hlavne jedna®

Skupiny obyvatel podilejici se vice na kriminalité

(udaje v %)
69 69
3
m2020
023 243122
15
71515 141413 2018
I I - ° 5 857 8 10 5
H 'm om=om 2017
\ N N e N\
@04 .,8\<° ) \;\,\ o‘\(' @\o ) (}%0 .\\,\\6\. ,5'\\00
€ S 2 & 2 & N
o N S < <
& Q

Volna otazka. Odpovidali pouze ti, ktefi se domnivaji, Ze na kriminalité se nékteré skupiny obyvatel podileji vice, nez ostatni.



Do jake miry by vadilo, kdyby ve vzdalenosti 5 minut IKSP
chiize od respondentova domu mélo vzniknout: P

Tolerance k jednotlivym zafizenim Primér Primér Pramér
(udaje v %) 2020 2017 2012

4 9 14 [ 16 IS so 5,1
4 10 17 I gm0 5,0

5 12 18 19 DN 48 4,7 4,1
6 12 16 19 e 47 4,7 4,4
6 12 18 19 AN a7 4,6

zafizeni promigranty

ubytovna pro socialné vyloucené
ubytovna pro bezdomovce

romskeé kulturni stredisko
ubytovna pro zahranic¢ni pracovniky

mesita nebo muslimska modlitebna 13 a7 i ae 4,9 3,6
véznice 4,4 4,5 4,6
vychovny Ustav pro mladez 4,3 4,3 4,0
kontaktni centrum pro ohrozené drogami 4,2 4,1 4,0
kasino's ruletou 4,1 4,2 3,8
Ustav pro duSevné nemocné 4,0 4,0 3,8
centrum pro zjistovani AIDS 4,0 4,0 3,7
rockovy klub, diskotéka 3,9 3,9 3,6

stfedisko Probacni a mediaéni sluzby 3,7 3,5
nizkoprahové centrum pro déti a mladez 3,6 3,3 2,7
jidelna rychlého obcerstveni (fast food) -- 2,5 2,3 2,9
kiestansky kostel nebo modlitebna 17 10 6 N 2,5 2,3 2,4
policejni stanice (sluzebna) 15 -- 2,3 2,2 2,4
sportovni aredl s bazénem 13 1,9 2,9
domov dlchodct 20 1,6 1,8

M Vibec nevadilo 2 3 4 W5 MWSilnévadilo



Tolerance jednotlivych zafizeni v misté bydlisté lKSP

Ve srovnani s setrenim 2017 se v roce 2020 mira tolerance s
jednotlivymi zarizenimi vyrazne nezmenila

* Mirne vice by lidem vadil vznik ubytovny pro bezdomovce nebo
zahranicni pracovniky, kontaktniho centra pro ohrozené
drogami, strediska PMS

 MesSita dosahla vrcholu neoblibenosti v roce 2017

* Tolerance veéznice je konstantni (resp. nesignifikantne se
zlepsuijici); s prumérem 4,4 (a medianem 5) pfesto stale patfi
mezi nejmene zadouci sousedstvi



Jak hodnotite fungovani nasledujicich instituci
z pohledu zajistovani bezpecnosti a poradku
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D¢ékujeme za pozornost!

Institut pro kriminologii a socialni prevenci
Namesti 14. rijna 801/12
150 00 Praha 5

www.iksp.cz



